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JEGYZOKONYV

az MMONK Tan4csanak 7. rendkiviili iilésérdl, amelyet 2026. majus 12-én,
kedden 19.00 orakor tartottak meg a dobronaki Kézmiivességek Héazaban
(Dobronak 290.).

Az MMONK Tanacsanak iilését Orban Dusan, az MMONK Tanacsanak elndke
hivta 6ssze és vezette le.

Az iilésen a 19 megerdsitett mandatummal rendelkezd tanacstag koziil 15 volt
jelen, éspedig: Horvat Tomi, dr. Kasa§ Habjani¢ Mihael, PoZonec Robert,
Tivadar Eva, Varga Stefan Istvan, Vass Boglarka, Toplak Alenka, Varga Edit,
Varga Teodor, Horvat Atila, Vugrinec Alen, Roman Silvija, Kénye Erika,
Kranjec Josip €s Orban DusSan.

Hianyoztak: Jambor Bence Szeréna, Magyar Janez, Car Luka és Vugrinec
Zsuzsi.

Az {lésen jelen voltak tovdbba: Horvath Ferenc magyar nemzetiségi
orszaggytilési képviseld, a sajto képviseldi, valamint az MMONK munkatérsai.

Orban Dusan, az MMONK Tanécsanak elnoke a napirendi pontok targyaldsa
eldtt koszontotte a jelenlévoket.

1. A napirend elfogadasa

Az MMONK Tan4csanak elnoke ismertette a tervezett napirendet:

1. A napirend elfogadasa

2. A magyar nemzeti kozosség jovahagyasi jogkorének kérdése a kozségek

alapszabalyanak ¢€s egyéb jogi aktusainak elfogaddsa soran

7-1. hatarozat:
Az MMONK Tandcsa elfogadja a 7. rendkiviili iilés napirendjét.




Mellette szavazott: 15 tanacstag.

2. A magyar nemzeti kozosség jovahagyasi jogkorének kérdése a kozségek
alapszabalyanak és egyéb jogi aktusainak elfogadasa soran

Az elndk bevezetdjében ismertette a napirendi pont targyat, majd felolvasta a két
javasolt hatarozat szovegét. Elmondta, hogy az iilés Osszehivdsanak alapjat
tobbek kozott az MMONK jogi véleménye, az illetékes szakmai intézetek, a
tengermelléki olasz dnkorményzati nemzeti k6zoss€g jogi véleménye, valamint
a nemzetiségi parlamenti képviseld allaspontja képezte.

Az elnok megnyitotta a vitat az elhangzottakkal kapcsolatban, majd felkérte
Varga Editet, a Dobronak Kozségi Magyar Onkormanyzati Nemzeti K6zdsség
(DKMONK) elndkét, hogy ismertesse az iigy elézményeit, és foglalja dssze,
milyen folyamat vezetett a napirendi pont targyalasahoz.

Varga Edit, a DKMONK elndke hozzaszolasaban ismertette az iigy elézményeit.
Elmondta, hogy Dobronak Kozségben megkezdddott a kozségi alapszabalyzat
korszer(isitése, azonban a DKMONK-6t a kozség részérdl nem vontik be
megfelel6 modon az el6készitési folyamatba. Réamutatott arra, hogy a
DKMONK feladatanak érzi a magyar nemzetiség jogainak védelmét, ezért tobb
egyeztetést is kezdeményeztek a kozseggel.

Kiemelte, hogy a DKMONK javaslatokat is megfogalmazott annak érdekében,
hogy a magyar nemzetiségi kozosség jogai megfelelden szerepeljenek az Uj
alapszabalyban. Elmondta, hogy az j javaslatban tobb, a nemzetiségi jogokat
érintd cikkely modosult vagy kikertilt, ezért mas, nemzetiségi kozosségek altal
lakott kozségek — koztik az olasz kisebbség — alapszabdlyait is
attanulmanyoztak, és azok alapjan is probaltak javaslatokat megfogalmazni.

Az iigyben az MMONK segitségét és tdmogatasat is kérték, mivel ugy vélik,
hogy a kérdés nemcsak a DKMONK-6t érinti, hanem mas dnkormanyzatok
szamara 1s precedenst jelenthet. Végezetiil hozzatette, hogy a kozség az
alapszabaly modositési javaslatat els6 olvasatban kizardlag szlovén nyelven tette
kozz¢, a nemzeti kozosség eldzetes bevondsa nélkiil. Ezt kovetden atadta a szot
Varga Teodornak, Dobronak Ko6zség kiilon statuszii magyar képviseldjének, aki
egyben a DKMONK, valamint az MMONK Tanécsanak tagja is.

Dobronak Kozség kiilon statusza magyar képviseléje hozzaszolasaban
idvozolte a jelenléviket, és oromét fejezte ki annak kapcsan, hogy a muravidéki
magyar kozosség egységesen all ki a kérdés mellett. Véleménye szerint a
dobronaki alapszabdly modositasanak ligye nemcsak helyi jelentdségii, hanem
precedenst teremthet mas nemzetiségi teriiletek — koztiikk az olasz nemzeti
koz0Osség — szdmara is.

Ismertette, hogy Dobronak Kozség megkezdte az alapszabaly mddositasanak
folyamatat, azonban a DKMONK-t és a kiilon statusza képvisel6t nem vontak
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be megfeleld modon az elOkészitésbe. Elmondta, hogy az els6 moddositasi
javaslatban a kordbbi alapszabdlyban szerepld, a nemzetiségi jogokat
részletesebben szabdlyozé cikkelyek szdma jelentOsen csOkkent, ezért mar az
elsé olvasat sordn jelezte az aggalyait a kozség vezetése felé. Véleménye szerint
egy ilyen jelentéségli dokumentum esetében elengedhetetlen lett volna az
elézetes egyeztetés a DKMONK-val.

T4jékoztatdsa szerint a DKMONK irdsos modositd javaslatokat készitett,
valamint tobb egyeztetést is kezdeményezett a kozséggel. A javaslatok
kidolgozasakor mas nemzetiségi kozosségek — kiilondsen a tengermelléki olasz
kozosség — alapszabalyait is attanulméanyoztak annak érdekében, hogy a magyar
kozosség jogai megfelelden szerepeljenek a kozségi alapszabalyban. Elmondta
tovabba, hogy a kozség a javaslatokra hosszabb ideig nem adott valaszt, illetve
az egyeztetések soran sem mutatkozott kelld nyitottsag a kozosség javaslatainak
figyelembevételére.

A hozzészblasban kiilon kitért arra is, hogy a kozségi tandcs masodik olvasatra
elékészitett anyagaban szerepld jogi értelmezés szerint a nemzeti kozdsség
hozzajaruldsa nem sziikséges minden, a nemzetiségi jogokat érinté rendelkezés
elfogadasdhoz. Ezt vesz€élyes precedensnek nevezte, amely hosszi tavon
megkérddjelezheti a nemzetiségi Onkorméanyzatok és képviselok szerepét,
valamint a nemzeti ko6zOsségek alkotmanyosan biztositott jogainak
ervenyesitéset.

Elmondta tovabba, hogy az iigyben egyeztettek az MMONK-val, az olasz
nemzeti kozosséggel €s mas illetékes szervezetekkel is. Hangsulyozta, hogy a
kérdés talmutat Dobronak Kozségen, ezért fontosnak tartja a muravidéki magyar
kozosség 0sszefogasat €s az egyseges fellépést.

Végezetiil tamogatasarol biztositotta az elhangzott hatarozati javaslatokat, és
kiemelte, hogy a nemzeti kozosségek jogainak védelme érdekében minden
onkormanyzatnak kozosen kell fellépnie.

A vita soran tobb tandcstag és jelenlévd is hozzaszolt a napirendi ponthoz. A
felszélalok hangsulyoztdk, hogy a kialakult helyzet veszélyes precedenst
teremthet nemcsak Dobronak Kozség, hanem valamennyi nemzetiségi teriilet
szamara. Tobben ramutattak arra, hogy amennyiben a nemzeti kozosségek jogai
a kozségi alapszabalyokban nem kapnak megfeleld védelmet, az hosszli tdvon az
onkorméanyzati nemzeti kozOsségek szerepét és  1étjogosultsagat s
megkérddjelezheti.

A hozzészélasok soran elhangzott, hogy a nemzeti kozosségek jogait nem
szabad kizardlag aktualis politikai vagy személyi viszonyokhoz kétni. T6bben
ramutattak arra, hogy a jovOben barmely kozségben olyan vezetés keriilhet
hatalomra, amely kevésbé tamogatja a kisebbségi jogok érvényesitését.

A felszoélalok kitértek arra is, hogy a nemzeti kozosségek jogainak gyakorlati
ervényesitése tobb teriileten — példaul intézményi miikodés, nyelvhasznalat vagy
kinevezések esetében — korabban 1is nehézségekbe itkozott. Tobben



hangstlyoztak, hogy a jogsérelmekkel szemben a kozosségnek kovetkezetesen
fel kell Iépnie és sziikség esetén jogi Utra is terelnie az tigyeket.

A vita soran tobbszor elhangzott a muravidéki magyar kozosség €s az olasz
nemzeti kozosség egyiittmitkodésének fontossdga is. A hozzdszolok szerint
szlikséges lenne olyan k6zds minimumszabalyok és standardok kialakitasa,
amelyek minden nemzetiségi teriileten egységesen biztositandk a kozosségek
alapvetd jogait. Tobben gy véltek, hogy a jelenlegi ligy ramutat arra, hogy a
nemzetiségi jogszabalyok ¢és a kapcsolodd kerettorvények feliilvizsgalata és
korszerlsitése hosszu tavon elengedhetetlen lehet.

A hozzéaszo6lasok sordn kiemelték tovabba, hogy a jelenlegi rendkiviili iilés és az
elfogadasra javasolt két hatarozat els6sorban a kozos kidllast €s a nyilvanos
figyelemfelhivast szolgalja. Elhangzott, hogy amennyiben a kozségi alapszabaly
végleges elfogadasa sordn a nemzeti k6zoss€ég jogai nem kapnak megfeleld
védelmet, az €rintettek jogi 1épések megtételét is mérlegelni fogjak.

A vita végén ismételten hangsulyoztak, hogy a nemzeti kdzosségek jogainak
védelme kozos feleldsség, amely minden onkormanyzatot és kozosségi szereplot
érint.

Az elndk ezt kovetden felkérte Horvath Ferenc nemzetiségi orszaggytilési
képvisel6t, hogy ismertesse allaspontjat a napirendi ponttal kapcsolatban.
Horvath Ferenc hozzaszolasdban elmondta, hogy a kérdés Osszetett jogi és
politikai problémat vet fel, amelynek hatterében részben a nemzetiségi jogok
jelenlegi jogértelmezése, részben pedig a kozigazgatdsi €s minisztériumi
gyakorlat all. Véleménye szerint az alkotmanyban ¢€s a torvényekben rogzitett
jogok gyakorlati érvényesitése az elmult évtizedek soran tobb esetben nem
valosult meg megfelelden, és a jelenlegi helyzet is rdmutat a rendszer
hianyossagaira.

Kiemelte, hogy a nemzetiségi kérdéseket az utdbbi iddszakban egyre inkabb
bilirokratikus szemlélet alapjan kezelik, mikdzben a jogszabalyok értelmezése
sok esetben leszlikiti a nemzeti kozosségek tényleges beleszdlasi lehetdségeit.
Elmondta, hogy a minisztériumokkal folytatott egyeztetések soran tobb
alkalommal is tapasztalhatéd volt a nemzetiségi jogok sziikitd értelmezése.

A képvisel6 hangsulyozta, hogy a nemzetiségi képviseldk vétdjoga ugyan
létezik, annak gyakorlati alkalmazédsa azonban a jelenlegi jogi keretek kozott
korlatozott. Kifejtette, hogy bizonyos esetekben a jogszabalyok megfogalmazasa
lehetéveé teszi, hogy a nemzetiségi jogokat ¢érintd kérdések altalanos
rendelkezések részeként keriiljenek elfogadasra, ami gyengitheti a nemzeti
kozosségek tényleges jogvédelmét.

Hozzaszoladsaban ramutatott arra is, hogy sziikség lenne a nemzeti kozosségeket
érintd jogszabalyok ¢és kerettorvények feliilvizsgalatara, kiilondsen a nemzeti
kozosségekrol szolo torvény korszerlisitésére. Véleménye szerint a jelenlegi
helyzet arra figyelmeztet, hogy hosszu tavon vilagosabb ¢és erdsebb jogi
garanciakra van sziikség a nemzeti kozosségek jogainak védelme érdekében.

4



Elmondta tovabba, hogy a parlamenti Nemzetiségi Bizottsdg keretében is
sziikséges lehet a kérdés megvitatasa, ugyanakkor fontosnak nevezte azt, hogy a
jogszabalyok modositasa szélesebb politikai tamogatéast kapjon. Kiemelte, hogy
a muravidéki magyar kozosség Osszefogasa és egységes fellépése kiillondsen
fontos a jelenlegi helyzetben.

Végezetiil biztositotta a jelenlévoket arrol, hogy a rendelkezésére allo parlamenti
¢és intézményi lehetdségek keretében tovabbra is tdmogatni fogja a nemzeti
kozosség jogainak érvényesitését, valamint kérte a tanacstagokat és az
onkormanyzatokat, hogy a felmeriild problémakrol €s javaslatokrol a jovoben is
tajekoztassak.

Az elnok megkdszonte Horvath Ferenc nemzetiségi orszaggytilési keépviseld
hozzaszolasat és segitségét, majd kiemelte, hogy amennyiben a kdzség vezetését
nem sikerill meggy6zni arr6l, hogy a magyar nemzeti kozosség iranyaba
megfeleld gesztust tegyen és figyelembe vegye a kozosség jogait, az ligyet a
parlamenti Nemzetiségi Bizottsag elé kivanjak terjeszteni.

Ezt kovetden ismételten felszolalt Dobronak Kozség kiilon statusza magyar
képviseldje, aki reagalt a parlamenti képviseld hozzaszoélasara. Kiemelte, hogy a
jelenlegi helyzet egyik legnagyobb problémaja az idéfaktor, mivel fennall annak
a veszélye, hogy az alapszabaly modositasa még azeldtt elfogadasra kertil, hogy
a vitas jogeértelmezeési kérdések tisztdzodnanak. Hangsulyozta, hogy a jelenlegi
alkotmanyos szabalyozas egyes rendelkezései eltérd modon értelmezhetok, ezért
sziikséges lenne a jogi értelmezések pontositasa és egyértelmiisitése.

A hozzaszolas soran felmeriilt annak a lehetdsége 1s, hogy a nemzetiségi
orszaggyliilési képviseld kezdeményezze az alkotmanyos rendelkezések kotelezd
értelmezésének eljarasat. Ezzel kapcsolatban ugyanakkor elhangzott, hogy
kordbban mar torténtek hasonldo probalkozdsok, azonban az illetékes
intézmeények koézott nem alakult ki egyértelmil allaspont a hatdskorokrdl és az
eljaras modjarol.

Az elnok ezt kovetden Osszefoglalta a vita soran elhangzottakat, ¢és
megallapitotta, hogy a jelenlévOok egyetértenek abban, hogy a kialakult helyzet
elfogadhatatlan. Kifejtette, hogy a masnapi kozségi tanacsiilést kovetden valik
majd egyértelmiivé a tovabbi eljaras iranya. Kiemelte tovabba, hogy a rendkiviili
ilés célja az egységes fellépés és a nyilvanossag tdjékoztatdsa, ezért kérte a
média képviseldit és az dnkormanyzatokat, hogy az elfogadott hatarozatokat
megfeleld modon juttassak el a kozvéleményhez.

Az elndk ezt kovetden ismételten felolvasta az elsé és masodik hatdrozati
javaslatot, amelyeket a Tanacs egyhangtlag elfogadott.

A vita sordn felmeriilt egy harmadik hatarozat elfogadasanak lehetOsége is,
amely jogi lépések kezdeményezésére vonatkozott volna arra az esetre, ha az
alapszabalyban nem biztositjdk megfeleléen a nemzeti koz0sség jogait. A jogi
allaspont ismertetését kdvetden azonban megallapitast nyert, hogy az MMONK
ilyen tligyben kozvetlen jogi eljarast nem indithat, arra kizardlag az érintett
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onkormanyzati nemzeti koz0sség vagy a kiilon statusza képviseld jogosult.
Ennek megfeleléen a Tanacs végiil nem fogadott el harmadik hatarozatot.

Az iilés végén az elndk tdjékoztatta a jelenlévOket arrdl, hogy az elfogadott
hatarozatokat kisérdlevéllel egyiitt eljuttatjak az érintetteknek, amelyben kérni
fogjak a felvetett szempontok figyelembevételét. Megkoszonte a jelenlévok
részvételét €s tamogatasat, majd tdjékoztatdst adott a mdsnapra Osszehivott
kétnyelviiségi tandcskozasrol.

Hozzéaszoltak: Horvat Tomi, dr. KasaS Habjani¢ Mihael, PoZzonec Robert,
Tivadar Eva, Varga Stefan Istvan, Vass Boglarka, Toplak Alenka, Varga Edit,
Varga Teodor, Roman Silvija és Horvath Ferenc.

7-2. hatdrozat:

Az MMONK Tanicsa tamogatja a Dobronak Kozségi Magyar
Onkormanyzati Nemzeti Kozosség azon torekvéseit, hogy Dobronak Kozség
uj alapszabalyanak elfogadasa soran érvényesitse a magyar Kkozosség és
tagjainak az alkotmanyban és a torvényekben rogzitett kiilon jogait.

Mellette szavazott: 15 tanacstag.

7-3. hatdarozat:

Az MMONK Tanicsa hatarozottan ellenez minden olyan kozségi vagy
egyéb szervezeti intézkedést, amely arra iranyul, hogy a kozségi alapszabaly
és mas — a nemzeti kozosség alkotmanyban rogzitett jogait érinté —
altalanos aktusok elfogadasakor megkeriilj¢k a nemzeti Kkozosségi
képviselok jovahagyasi jogat.

Azokban a kozségekben, ahol 6shonos olasz vagy magyar nemzeti k6zosség
él, az alapszabaly nem csupan technikai jellegii, altalanos iigyeket
szabalyozo elOiras, hanem a nemzeti kozosség alkotmanyosan garantalt
jogai érvényesitésének alapveto dokumentuma is.

Mellette szavazott: 15 tanacstag.

Mivel tovabbi hozzdsz6las nem volt, az elndk megkdszonte a jelenlévok
részvételét s tamogatasat, majd az tilést berekesztette.

Az tlést 20:04-kor rekesztették be.

Lejegyezte: Az MMONK Tan4csanak elndke:
Vida Timea Orban Dusan s. k.



